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0ZSOZ

Bu caligmanin ilk taslagi, doktorami yapip tlkeye dondiigimde olusmustu. “Ne-
den Bati felsefecileri gibi kavram tretemiyoruz? ya da felsefe yapamiyoruz?” diye
disinmeye baglamistim. Giinkii ana dilimizden alacagimiz kavramlari Martin Hei-
degger’in yapti§i gibi felsefeye kazandirma etkinligi olmadan felsefe yapmak ola-
nakl degildi. Bu nedenle acaba “yagam” ve “6lim” kavramlari {izerine ne tir bir
irdeleme yapilabilidi?” diye diisinmeye baglamistim. Fakat uzun siren bir ders
verme etkinligi, bu ¢aligmanin gecikmesine neden oldu. Yillar sonra tekrar mezun
oldugum Universiteye Tiibitak’in doktora sonrasi yurt digi aragtirma bursu ile gi-
dince, yanm biraktigim disunce igin yeni okuma ve arastirmalara firsat buldum.
Uzun bir arastirma ve okuma sonrasi, bu distinceyi hayata gegirmek icin tlkemin
degerli akademisyenleri ile iletisime gegcmeye karar verdim. Giinki yapmak istedi-
gim, doktoasini yeni almig geng bir felsefecinin diisiindiigiinden daha biiyikti ve
farkli disiplinleri de dahil ettigimden kapsamli bir galigma olacaktl.

Galigmalanmin sonucunda yaptigim taslak ve konu basliklarini, alaninda uzman
olan arkadaslarnimla paylastim. Arkadaslanmin verdigi destegi goriince yapmak is-
tedigimiz calismanin ne denli 6nemli ve gerekli oldugunu bir kez daha anladim.
Boylece editorligiini tistiendigim elinizdeki bu eser ortaya ¢ikti. Oncelikle tiim bo-
liim yazarlarina tesekkiri borg bilirim. Onlar olmadan boyle bir eser ortaya gika-
mazdi.

Bu ¢aligmanin amaci, insanin varolma amacini, yani yagayan varlik olarak ken-
disini var etmesinde sonlu olmasinin/élumli olmasinin rolii ve iglevini temele alarak
irdelemek ve hem tarihsel stirecte felsefe ve filozoflardaki kargiigini ortaya koymak
hem de farkli disiplinlere gére agiklamaktir. Bu nedenle ¢alisma, 6lim karsisinda
insanin yagsama tutunma ve kendisini varlik olarak ortaya koyma seriivenin felsefi
agiklamasini yapmay! amaglamaktadir.

Insanin sonlu olmasinin gergekligi karsisinda var olma sertvenini betimleme,
anlama, yorumlama ve oneride bulunmayi igeren bir yontemle yazilar kaleme alin-
migtir. Kisaca fenomonolojik, varolugscu ve hermeneutik bir anlayigla yasam ve
0lim olgusu irdelenmistir. Boylece bu galismada, insan varliginin sonlu ama ken-
dini var etme sirecinin fenomenolojisi agiga ¢ikartiimaya galisiimigtir. Yagsam ve
0lum diyalektiginin varolusgu ve hermeneutik irdelemesi ve yorumu, ozellikle filo-
zoflanndan ve farkli disiplinlerden yola ¢ikilarak agiklanmistir.

Farkl alanlardan yasam ve 6lim olgusuna bakig, bu galismanin zenginligini ve
farkini ortaya ¢ikartacagina inaniyorum. Disiplinlerarasi bir galigma olan “Yagam ve
Olim Felsefesi”, Glkemizde bir ilke de imza atmig olacak. Felsecicilerin yasam ve
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0lim olgusuna bakiginin yanida siyaset, sosyoloji, psikoloji, ekonomi, antropoloji,
hukuk, sanat ve edebiyat gibi alanlanin yagam ve 6limi ele aliglari ve irdelemeleri
konunun zenginligini ve anlaminin gesitligini gostermektedir. Glnki yasam ve
olim, insan varhginin kaginilmaz temel varlik ya da var olma olgusudur. Insanin
yagsami ve olima farkeden ve Gzerine konusabilen biricik varlik olmasi, konuyu
daha da cazip hale getirmektedir. Tum bu farkl disiplinlerin yagam ve 6liime yak-
lagimi, aslinda insanin ne oldugunu agiklama ve anlama gabasidir.

Bayle bir calismanin baslamasina vesile olan Tibitak'in “2219 Yurt Digi Doktora
Sonrasi Aragtirma Programi”nin ne denli onemli oldugunu da gostermektedir. Arag-
tirma gelenegi olustukca yasamin degeri ve anlami ortaya gikmaktadir. Bu nedenle
Tlbitak’a desteginden dolayi tesekkiir ederim.

Editor
Kadir CUGEN
Aralik 2017, Bursa



6. ANALITIK FELSEFECI
WITTGENSTEIN KENDi OLUMUNU
DENEYIMLEDI MI?

“Oliim bir yasam olayi degildir. Oliim yasanmaz.”

SERDAL TUMKAYA!

Wittgenstein acgisindan “insanin sonlu olmasinin gergekligi” higbir gizem iger-
meyen siradan bir durumdur (krs. 6.4311).2 Ona gére insan sonlu degil de bengi
olsaydi herhangi bir gizem ¢oziillmeden kalirdi. Ciinkil ortada ¢oziilecek bir gizem
yoktur. Analitik felsefenin bes kurucusundan biri olarak kabul edilen Wittgenstein
bilebildigim kadariyla insanin “var olma seriivenini betimleme, anlama, yorumlama
ve Oneride bulunmay!” aklindan hig¢ gegirmemistir.®> Fenomenolojik, varolusgu ve
hermeneutik anlayiglar hakkinda bilgisi veya onlara dair bir ilgisi olmayan Wittgens-
tein, insan varliginin sonlu olmasini “insanin kendi 6limiini yani varliginin sonunu
deneyimleyemeyecegini” soyleyerek gegistirmistir. Gagimizin 6nemli ve en dnli fi-
lozoflarindan birisi olan Wittgenstein, “yasam ve 0lim diyalektiginin varolusgu ve

1 Orta Dogu Teknek Universitesi Felsefe Bélimi Ogretim Elemani

2 Bu yazimi bagtan sona okuyarak birgok yazim hatasina dikkatimi geken Ankara Universitesi
Felsefe Bolimiinden sevgili dostum arastirma gorevlisi Emir Ozer'e gok ictenlikle tesekkiir
etmek istiyorum.

3 Bu makale genel olarak analitik felsefecilerin 6liim ve yasam iizerine olan goriiglerine dair

degildir. Ozel olarak Wittgenstein, hatta onun sadece, tek basili eseri olan, Tractatus adli ki-
tabinin son kismi (izerinedir. Fakat ayni zamanda o kisimda bile Wittgenstein’in sorunu diger
felsefi problemlere baktigi bigimde yani analitik-pozitivist tavirla ele aldigini gdstermek istiyo-
rum. Bu bolimiin yazan olarak ben de aslinda analitik stil denilen tarzda galisiyorum ve o
sekilde yaziyorum. Dolayisiyla asagida soyleyecedim highbir sey mantiksal pozitivizm veya
genel olarak analitik felsefeye dair toptan bir kars! gikis olarak yorumlanmamahdir. Benim
itiraz ettigim sey sadece bir seyin, sirecin veya durumun “mantiksal yapisi” diye belirsiz bir
kavrama yaslanilarak, “mantiksal analiz yapiyorum slogani” altinda sergilenen kolayciliktir.
Oliim ve yagam birbirini diglar demek higbir sey dememekle esdegerdir. Yasam, 6liim, dene-
yim, deneyimleyen sey ve dislama kavramlarini incelenmeden birakmak analitik felsefenin
kavram analizi idealine sirt gevirmekiir.
Wittgenstein’in diger eserlerini goz ardi ediyorum, ¢iinkii burada analitik felsefede 6lim me-
selesine yaklasim beni ilgilendiriyor. Ge¢ donem Wittgenstein’in yazilarini dileyen yine de
analitik felsefe olarak gérebilir ama ben bu konuda Russell’a katilmadan edemiyorum (Kita’ya
dahil eden Basaran, 2014; analitik gelenege dahil eden Glock, 2004). Russell, ge¢ dénem
Wittgenstein igin son derece agir elestirilerde bulunmustur, ama bu zaten ¢ok iyi biliniyor.
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hermeneutik irdelemesi ve yorumunu” yapmak soyle dursun, 6zellikle bu ikisinin
birbirini mantiksal olarak timdyle dislamasindan yola gikarak 6lim ve yagam hak-
kindaki gortislerini dile getirmistir. Bu makalemin amaci, yagayan varlik olarak in-
sanin kendisini var etmesinde sonlu/6limli olmasinin roliiniin erken donem Wit-
genstein’daki kargiigini ortaya koymak ve onun yaklagimini disiplinler arasi bir ba-
kisla incelemektir.

Wittgenstein Tractatus’ta degeri olan bir seyler varsa onlarin diinyanin, yani olup
bitmelerin diginda olmasi gerektigini savunur (2013, 6.41). Hayatin anlami sorusu
onun igin deger yikld bir sorudur. Olimin anlami da oyle olsa gerek. Diinya ise
olup bitmelerden ibaret:

Diinyanin anlami, diginda yatsa gerek. Diinyanin icinde hersey* [sic] nasilsa
Oyledir, hersey nasil olup-bitiyorsa Gyle olup-biter; iginde hicbir deger yoktur—
olsaydi bile, higbir deger tagimazdi. Deger tasiyan bir deger varsa, biitin olup-
bitmenin, dyle-olmanin diginda yatsa gerek. Giinkii bitiin olup-bitme, Gyle-
olma, rastlantisaldir. Onu rastlantisal-olmayan kilan, diinyanin icinde yatamaz,
cinki Oyle olsaydi, bu da yeniden rastlantisal olurdu. Bu, diinyanin diginda
yatsa gerek. (6.41)

Etik ve benzeri alanlara dair bu tavir onlan kiigtimsemek tizerine kurulu dedgil.
Wittgenstein bu alanlarda (teknik anlamda) “Gnerme” yoktur diyor. Yani sdylenen
seyler dogruluk degeri alamiyor. Iddiasi boyle bakildiginda son derece algak goniil-
liddr. “~Dir"dan “-mal”” ¢lkmaz demek gibi bir sey. Ama tabii boyle sdylenince
sanki yasam veya 0liim hakkinda nesnel, givenilir bir bilgiye varlamaz ve bu ko-
nuda saglam argiimanlar sunulamazmig izlenimi dogmaktadir. Ulkemizde 6zellikle
analitik felsefenin karsitian onu nesnellik saplantili olarak resmettikleri igin nesnel
olmasi dogasina aykiri olan bu alanlarda onlarin bir s6zii olmayacagini ve onlarin
o0lim-yasam gibi konulari felsefeden tasfiye etmeye calistiklarini varsayar. Durum
boyle degildir.

Nitekim biiyiik oranda analitik gelenekte olusturuldugu kabul edilen Stanford Fel-
sefe Ansiklopedisi “Olim” baglikli gayet uzun bir maddeye sahiptir. Yazan Steven
Luper su anda Teksas eyaletindeki Trinity Universitesinde calismakta olan bir bilgi
kuramcisi ve etik uzmanidir. Harvard doktoralidir. Harvard son seksen senedir diin-
yada analitik felsefenin amiral gemilerinden biridir. Whitehead, C. Lewis, Quine, Da-
vidson, Putnam ve Kripke gibi oncii isimler buradan gikmigtir. Ulkemizde ok yay-
gin ve bir o kadar da yanlis sekilde analitik ve Kita felsefesi akimlari konu ayrimla-
rina paralel saniimaktadir. Bu kesinlikle ve kelimenin her anlaminda yanligtir. Anali-
tik stilde galisanlar etik, estetik, Afrika felsefesi, antik felsefeler, Kita felsefesi, lde-
alizm, Kant, siyaset teorisi, ortagag felsefesi ve hukuk felsefesine gayet biyuk bir

4 Kullandigim geviri metin israrla “her sey” yerine “hersey” ifadesini kullaniyor. Diizeltmeden
birakiyorum.
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ilgi gostermiglerdir. Bu ilgi alanlarini dogrudan Harvard University Department of
Philosophy internet sayfasindaki “Department Interests” baslikli sekmeden derle-
dim (https://philosophy.fas.harvard.edu/people). “Harvard istisnadir” diyenler, di-
liyorlarsa tiim Sarmasik Ligi dniversitelerinin felsefe boliimlerini kendisi inceleyebi-
lir. Felsefe okullar inceledikleri konularin kapsamiyla degil ama onlari nasil ele al-
diklanyla birbirinden ayrilirlar. Yagitim olan geng meslektaslarima tuhaf gelebilir
ama Tirkiye’nin en analitik yonelimli béliimleri olarak bilinen Bilkent, ODTU ve Bo-
gazici felsefe bolumleri etik, feminizm, felsefe tarihi ve siyaset teorisi galigan 6gre-
tim dyeleri ve doktora ogrencileri ile dolup tagmaktadir. Gok sasirtici geldiyse u¢
bolimiin internet sayfalarindaki boliim elemanlarinin bilgilerini kontrol edebilirsiniz.
Bitiriimig doktora tezlerini ve bolimlerdeki seminer listelerini incelemek de dedigim
seyin kesinlikle dogru oldugunu gosterecektir. Dolayisiyla analitik yonelimlilerin hep
bilimle ilgilendigi, bilim felsefesi yaptiklar ama Kita yonelimlilerin sadece 6lim, ya-
sam, sevgi, kaygl, politika, etik ve estetik ile ilgilendikleri ¢agimizin en biy(ik yalan-
larindan biridir.> Dahasi Tractatus bilim ile felsefe arasina kesin aynm koymus, psi-
koloji veya evrimin felsefe ile onemli bir iligkisi olamayacagdini kesin sekilde bildir-
mistir (bkz. Wittgenstein, 2013, 4.11, 4.112 ve 4.1121). Wittgenstein psikoloji
veya evrim kuramiyla dedil ama mistik olanla ilgilenmistir. Ama bunu da analitik
denilen bir tarzla yapmigtir. Mistik olandaki gizemi, gizemli bir mantiksal analiz ile
eritmeye caligmistir.

Iste bu nedenle Wittgenstein igin 61im ve yagam arasindaki iligki kirmizi ve yesil
renklerinin goris alanimizin tek bir noktasinda ayni anda yer bulamamasi ve birbi-
rini diglamasi iligkisi gibidir.® Her iki karsithk da mantiksaldir:

Nasil yalnizca mantiksal bir zorunluluk varsa, ayni sekilde yalnizca mantiksal bir
olanaksizlik vardir. Ornegin, iki rengin goriis alani icinde ayni anda ayni yerde
bulunmalari olanaksizdir; hem de mantiksal olarak olanaksizdir, ¢linkd bu, ren-
gin mantiksal yapisi yoluyla disanda birakilmistir. (6.375&6.3751)

Oliim ve yasam da kendi mantiksal yapilan dolayisiyla birbirlerini diglar. Daha
sezgisel bir bicimde de olsa Epikiir de ayni seyi séylemistir: “Oliim bizi kaygilandir-
maz ¢lnkid biz varken 6lim yoktur ve 6lim varken artik biz yokuzdur.” Ama ger-
gekten burada bir mantiksal diglama iligkisinin oldugunu saglam bir argiimana da-
yali olarak gdsterebilir miyiz? Evet, 6lim yasamin sonlanmasidir (Luper, 2016)
ama bir seyin sonu o seyin igine dahil degdil midir? Buna cevap verebilmek igin 6lim
ve yagam kavramlarimizi agmak zorundayiz. Bu kavramlara gore sorumuzun cevabi
belki bulunabilir. Ikisi birbirinin ziddidir demek bir tanim vermek degil ama tanim

> Bu ciimlenin onceki hali hataliydi. Buna dikkatimi geken editorimiz Prof. Dr. Abdulkadir
Giigen’e gok tesekkir ediyorum.

& Ben bu sorunun elestirel bir analizini daha énce bagka bir yerde yapmistim. ilgili okur o ca-
lismama bakabilir (Timkaya, 2017).
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ihtiyacini gérememektir.

Anlamaya galistigimiz ikilik “61im” ve “yastyor olmak”. Bu ikiligi bir derece agar-
sak “0lmek” ve “yagsamak” gibi biraz daha agik bir dualite elde edebiliriz. Simdi
gelin bunu biraz daha belirgin kiimaya calisalim. Ornegin daha yaygin bir tanim olan
“beyin 6lmesi olgatind” kullanalim. Beynin 6imis olmasina kargi “beynin halen
yastyor olmasi” biciminde bir karsithk gorilyoruz. Fakat beynin yagsamasi ifadesi
biraz kulak tirmaliyorsa “beynin iglevinin devam etmesine” kargl “beynin islevini
yitirmis olmas1” ikiligi daha ise yarar olabilir. Beyin ne zaman islevini yitirir? Bunun
cevabini vermek asiri zor. Giinki makinenin fisini gekmezseniz beyin higbir zaman
tiimiyle cirimeyecektir. Burada hangi asamadan sonra fig gekilirse, ne olursa ol-
sun, beynin geri donilemeyecek sekilde bozunmus olacagini kendinize sorunuz. Ik
bakista bu oldukga basit bir soru gibi gézikiyor: Belirli bir agamadan sonra beyin
iyilestirilmesi miimkiin olmayan bir sekilde bozulmus olacaktir. Burada biytik bir
sorun belirecektir. Teknolojinin hangi agamasinda oldugumuz bu geri dondrile-
mez nokta hakkindaki degerlendirmelerimizi neredeyse kesin olarak belirleyecektir.
Tek sorun bu da degildir. Bugtinkii teknik seviyemizde beynin hangi noktadan sonra
dizeltimez derecede bozulmusg olacagi sorunundan daha 6nemli bir problem soz
konusudur: Yarin teknolojinin nereye varmig olabilecegini kestirmek neredeyse im-
kansizdir. Oyleyse “6liim, 6len tarafindan yasanmaz” seklindeki aforizmay yazar-
ken Wittgenstein’in son derece yiizeysel davrandigini rahatlikla 6ne sirebiliriz. As-
linda bu analitik felsefenin blyik bir kisminin genel problemidir. Mantiksal analiz
araciigiyla “kolayca” ¢6zildugi ve artik bir gizem-sorun olmaktan gikarildigi soy-
lenen birgok sey gibi 6liim-yasam diyalektigi de analitik felsefenin bes kurucusun-
dan biri olan Wittgenstein tarafindan hi¢ de mantikli olmayan bir yizeysellikle bir
kenara itilmistir.” Elbette 6lum ve yasam iligkisi hakkinda distinmek 6lum karsi-
sinda bir kaygl duymayi gerektirmez. Ama gegtigimiz yizyil bu kaygiyi resmen ku-
ramsal bir bigcime sokmustur.

Yirminci ytzyil ilging bir sekilde 61imli oldugumuz olgusu karsisinda hem pratik
hem de kuramsal-varolugsal kaygilar yagayan bir yeni felsefeciler neslini getirmis-
tir. Bu tir kaygilarin daha ok Kita felsefecilerinde oldugunu David West'in sdyledi-
gini Erding Sayan aktarmigtir:

[Krta felsefecileri] olagan sagduyunun felsefecinin iginin 6nemli unsurlar oldugu
distincesini asla terketmedigi [sic] birtakim varolugsal, ahlaki ve estetik soru-
larin Uzerine egilmege devam ederler. Bunlar dncelikle ... var olmanin tabiati ve

7 Analitik felsefenin beg kurucusu derken aklimdaki isimler geleneksel olarak siralanan isimler-
dir: Frege (d.1848, Almanya), Russell (d.1872, ingi_ltere), Wittgenstein (d.1889, Avusturya),
Whitehead (d.1861, Ingiltere) ve Moore (d.1873, Ingiltere). Bu isimler genelde matematik
veya miihendislik kokenlidir. Moore istisnadir. O bagtan beri felsefecidir. Ulkemizde bu besi
arasinda en ¢ok okunani Wittgenstein ve en az okunani Whitehead olmustur. Frege ve Russell
ise az okunmug ama isimleri stirekli zikredilmistir.



CAGDAS FELSEFEDE YASAM VE OLUM FELSEFESI 15

yagamin anlamiyla ilgili sorular, dogru ve yanhsla ve sanat ve giizelligin anla-
miyla ilgili sorulardir. (Sayan, y.y., bol. I) (Koseli parantezi ekleyen Sayan’dir.)

Erding Sayan kendisi West’e katilmaz. Ona gore bu tiirden konular Kita felsefe-
cilerinin tekelinde dedgildir ve drnegin oliim felsefesi konusunda analitik stilde yazil-
mig kitaplar bulunmaktadir (a.y. ve ayrica dipnot 3). Analitik felsefe stilinde boyle
kitaplar yazilmig olsa da Wittgenstein bu konuda kafalardaki analitik felsefeci imge-
sine bire bir uymaktadir. Tractatus’un Wittgenstein’i sadece 6limiin degil ama ya-
samin kendisinin anlami hakkinda da son derece pozitivisttir:®

Oyle bir duygumuz vardir ki, biitiin olanakl bilimsel sorular yanitiandiginda bile,
yagsam sorunlanmiza daha hi¢ dokunulmamigtir. Tabii 0 zaman da higbir soru
kalmamustir; yanit da tam budur. Yagam sorununun ¢6ziimi, bu sorunun yokol-
masinda [sic] gortilir. (Bu yuizden degil midir ki, uzun siiphelenmelerden sonra
yasamin anlaminin agiklik kazandigi insanlar, sonradan bu anlamin nede bulun-
dugunu sdyleyememislerdir.) (2013, 6.52&6.521)

Burada bir sorun olmadigini séyleyen Wittgenstein kesinlikle yalniz degildir. En
tnlilerden ornek verirsem Epikiir ve Spinoza da 6lim sorunu hakkinda Tractatus
tarz1 bir yaklasimi benimsemistir. Ilki “6liim varsa ben yokum, ben varsam 6lim
yoktur” derken ikincisi “6lime kafa yoranlar aslinda hayat hakkinda diigiinmekte-
dirler” demigtir. Fakat meseleye tarihsel bakarsak sunu hatirlariz: Dirimselcilik (vi-
talism) fikri terk edilene kadar yagam olgusu son derece gizemli g6zikiyordu. Ya-
sam, 0lii olan cansiz maddelerin bir tirevi olamazdi. Onu miimkuin kilan 6zel bir
t0z-0z (veya power) lazimdi. Bu kadar Gzel bir anlam yiklenmesi bosuna degildir.
Birgok hayati 6nemde olan pratik, sosyal ve felsefi problem yasam ve 6lum nasil
tarif ettigimize simsiki sekilde bagldir. Bunlara 6rnek olarak kiirtaj, etik, kadin hak-
lari, metafelsefe, felsefe tarihi, 6tenazi, trans-hiimanizm ve hayvan haklari sorunu
ornek verilebilir. Bunlarin her biri solugu dogrudan epistemoloji ve zihin felsefesi
tartismalarinda alacaktir. Dirimselcilik glic kaybetti, yasam fiziko-kimyasal sireg-
lerle aciklandi. Yasam giicli denen 6zel seyin/kuvvetin yerini basbayag! fiziksel ve
kimyasal strecler almisti. Ama bdyle olunca yasam denilen olgunun tarifini yapmak
daha dogdrusu belirli bir tarifte evrensel uzlagma yakalamak kolaylasmamig, aksine
cok zorlagmustir (bkz. Weber, 2015). Weber ayni yerde, felsefede geleneksel olarak

8 Pozitivist sozciigiinii kotii anlamda kullanmiyorum. Daha gok, “Wittgenstein olim ve yagam
problemine tasfiyeci tarzda bakmigti” deseydim belki de daha dogru olurdu. Burada ilging
olan sey onun dalga gectigi “tim bilimsel kisim ¢oziildiikten sonra hala devam edecek gibi
goziken” ifadesinin aynisi bugin analitik zihin felsefesinin tam kalbine yerlesmis olan ic-
nitelik tartismasinda tekrar kargimiza gikar. I¢-nitelik giinumuz analitik zihin metafizikgileri igin
ayni Kita felsefecilerinin bir kismina 6lim-yagam probleminin g6ziktigu gibi goziikmistir.
Buradaki ironinin tilkemizde g6zden kagiyor olmasi son derece acidir. Analitik felsefenin ku-
rucularindan Wittgenstein'in 6ldiirmeye yeltendigi seyin ruhu simdi tam da é/diirmek isteye-
nin torunlarinda can bulmustur.
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¢ major yagsam nosyonu oldugunu belirtir: Aristoteles, Descartes ve Kant. Kendi-
sinin de kabul ettigi dordincti yaklagim basitge kompleks sistemlerin belirli tiirleri-
nin beliren (emergent) Gzelligi olarak yasami tanimlamaktir. Simdi 6liim ve yagam
kavramlarini, onlar icin verilen tanimlar ve kavramlan olclebilir hale getirmeye ¢a-
ligan Glgutleri inceleyelim. Bunu yaparken de en azindan analitik felsefecilerin sik-
likla soyledigi gibi, 6lum kavrami ve 6liim tespitine yarayan Glgitlerin ayrilabilir ol-
mas! ihtimalini de g6z oniinde bulunduracagim (krs. Luper, 2016).°

Oliime gok disiplinli bir bakis

“Bir insanin kendi 6limaini tahayyil etmesi zordur, diinya ve deneyimin sona
erecegini dustinmek zordur. Mutlak hiclik veya mutlak son deneyimimiz iginde go-
ziikmemektedir. Bagka birisinin dliminde biz onun diinyasinin degistigini soyleye-
biliriz. Onun degistiginin bilincindeyizdir” (Shibles, 1974, s. 69).%° lyi ama olim
deneyimleyen veya deneyimleyemeyen tam olarak nedir veya kimdir? Insan diye-
bilirsiniz, ama ne anlamda dedigimiz (izerine iyice kafa yormaliyiz. Bedenimiz, bey-
nimiz, bilincimiz, ruhumuz, zihnimiz veya benligimiz ilk akla gelecek cevaplar ara-
sindadir. Ornegin Tiirkgede “ruhu sad olsun!” der birgok kisi 6ldigtine inandiklari
icin. Yani kabaca s@ylersem “ruhu mutlu (huzurlu) olsun” anlamina gelir. Ruhun
nerede huzura kavugmasinin umuldugu ayandir: ahiret. Yanlis anlagiimak istemem.
Benim burada tartistigim sey kesinlikle 6limden sonra bir yagamin varligi degildir.
Derdim diinya Gizerinde binlerce yildir milyarlarca insanin 6lim kavraminda “dene-
yimleyen 610" gibi seylerin epistemik tutarsizlik hissedilmeden igerilmis olmasidir.
Ahiret inancini diigiinelim. Tiirk Dil Kurumu s6zIiga séyle diyor: “Dini inaniga gore,
insanin 6ldiikten sonra dirilip sonsuza dek kalacagi ve Tanr'ya hesap verecegi yer,
Obir diinya, Gteki dinya” (“Buytik Tiirkge Sozlik”, y.y.). Yani aslinda 6len kisi bir
bakima olimsiizlige kavusmus oluyor. Ruhumuz neyin olim@nd deneyimler veya
neyin 6limiini deneyimleyemez? Burada kotli edebiyat yaptigim ve metaforik ko-
nustugum disindlebilir. Ama durum bu degildir. Gercekten de diinyada milyarlarca
kisi buna benzer inanglara sahiptir.** Ruh, bedenden ayrildiinda yani beden 6ldi-
gunde ruh artik sonsuzluk alemine dahil olur. Iste o sonsuzluk diinyasinda yerini

9 Bu aynma ben sahsen ¢ok siipheyle yaklagsam da analitik felsefenin en sevdigi ayrnim tipinin
bu (kavram vs. 0lgit) oldugunu soylesem yeridir. Ayrimi kabul etmem konusunda bastirarak
bu noktaya dikkatimi ¢eken sevgili dostum Tolgahan Toy’a tesekkiir etmek isterim.

10 Bu makaleyi bulup bana gonderen editoriimiiz Prof. Dr. Abdulkadir Ciigen’e ok tesekkiir
ediyorum.

11 Ben sadece islam dininin su veya bu mezhebinden bahsetmiyorum. Tim Islam dini, diger tek
tanrili dinler ve her tiirden diinya dini inang sistemini kastediyorum. Burada 6lime, 6lim
sonrasi yasama ve yeni bir viicutta hayata devam etmeye dair son derece bilyik bir cesitlilik
gosteren inanglar kiimesi ile karsilagiyoruz. Olmek ve yasamak kavramlar son derece zen-
gindir. Ayni sekilde var olma ve var olmama da son derece girift kavramlardir. Ozellikle Hin-
distan’daki yaygin evrenin ve yaraticinin baslangicina dair ¢ok sasirtict inaniglanni goz
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alan ruhun sevincli, mutlu, huzurlu olmasini dileriz. Oliip yeniden dirilen ruh mudur
yoksa o ruhun dnceden bagh oldugu beden midir? Bu dini bir tartigma gibi g6zikse
de fazlasiyla entelekttiel bir karakter tagimaktadir. Yine TDK “ruhu sad olsun!” sozii
hakkinda bize sunu soyler: “6liler, sevinsin, mutlu olsun’ anlaminda kullanilan bir
s0z.”*2 Biraz kafa kanstirici oldugunu kabul etmeliyim. Sevinebilmek, mutlu olabil-
mek i¢in yasiyor olmak gerekir. Sevinmek ¢ok tipik bir deneyim tiiriine igaret eder:
deneyimleyen oli! Demek ki 6ltlerimiz hem yagiyor hem de old! Ilk bakista sonra
derece keskin bir mantiksal geligki durumuyla karsi karsiya oldugumuzu distinebi-
liriz. Ama belki de 6yle degildir. Olen bedenken 6liiler diinyasinda huzur bulacak
olan ruhumuz ise celigki yumusar.*® Tabii bu durumda yeni bir sorunla karsilagir
gibi goziikmekteyiz. Mezara gémdiigiimiiz dostumuz 6ldii mii yoksa 6lmedi mi?
Mezara gémdiigimiiz sey nedir? Gergekten ve geri dondirtilemeyecek sekilde 6l-
diklerine inaniyorsak neden binlerce yil boyunca mezarlarina yemek ve ginliik kul-
lamim egyalari koyduk? Neden insanlar abdestli sekilde sehit olmak ister? Sadece
bedense Glen, neden “kigi 61di” diyelim ki? Kisi (oerson) sozcigi zaten benligi
(self) igeriyor diye varsayiyoruz normalde, hem giindelik hayatta hem de felsefede.
En azindan inanan milyarlarca birey igin ruhun olmadigi yerde biling, zihin, deneyim
veya benlik olabilir mi? Mesele sadece ruhun varligina inananlar igin boy goster-
mez. Aslinda ateistler igin de bir problem var. Eger 6limle birlikte bilincli deneyim
de sona eriyorsa bizim geriye donik bilingli deneyimin sadece maddeye bagl ol-
dugunu da kabul etmemiz gerekir mi? “Bilingli deneyimin nitel karakteri” soz ko-
nusu oldugunda, pek ¢ok analitik zihin felsefecisi indirgemeci tiirden bir fizikalizme
son derece mesafelidir. Asagida tartisacagimiz tizere, su anda tip diinyasinda kabul
edildigi sekilde, limn tekil bir olay-edim degil de adim-adim geligsen bir sireg
oldugunu biz zihin felsefecileri de kabul edersek buna bagl olarak bilincin de kade-
meli bir sey oldugunu kabul etmek zorunda kalmayacak miyiz? Fakat bu kabullin
bir sonucu biling denen seyin yekpare karakterini reddetmek olabilir. Olim dereceli
ise 0lum deneyimi de dereceli olabilir. Insan yasarken bu deneyimi yasayabilir.
Wittgenstein 6limin veya bilingli deneyimin dereceli olabilecegini hi¢ disinme-
mistir tahminimce. Ona gore nasil goris alanimizdaki belirli bir yiizey ayni anda

Oninde bulundurunuz.

12 Dini bilgisi zayif olanlar igin gok sasirtici olabilecek olan bu agiklamayi kontrol etmek isteyen-
ler igin tam linki veriyorum:
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&view=bts&kategori1 =veritbn&kelime-
sec=269005

13 Arkadagimin babaannesi ona, “6ldiikten sonra kendisinin mezarina gittiklerinde kendi ruhu-
nun orada olacagini ve mezara gelenleri gérecedini sdyliiyor.” Dahasi sunu ekliyor: “Mezarin
ozellikle bas degil ayak tarafinda dikilin ki sizi daha iyi gorebileyim.” Ninesinin ruhu bir seyin
Olimund kesinlikle gozliiyor ve muhtemelen deneyimliyor, ama tam olarak ney, neyi gérmiis
oluyor? Bu sorunun cevabi benim donanimimi ¢ok asiyor. Bu makalenin konusu ile dogrudan
iligkili bu hatirasini benimle paylasan sevgili is arkadasimin adini vermiyorum ama ona gok
tesekkir etmek isterim.
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yesil ve kirmizi olamazsa ve bunun nedeni renklerin mantiksal yapisiysa olen kisi
de kendi 6limiini deneyimleyemez, ¢iinki 6lim ve yasam mantiksal olarak birbi-
rini diglamaktadir. Fakat 6ltimtin veya yasamin tanimini herkesi ikna edecek sekilde
vermek neredeyse imkansizdir. Bu tanimi kesin sekilde vermeden 6lim ve yasamin
birbirini kesin olarak digladiini bilemeyiz. Simdi asagida “tanimlama problemini”
tartigacagim.

Tomasz Sahaj “felsefecileri, teologlari, hukukgular ve doktorlar ayni oranda tat-
min edecek bir 6lum taniminin bulunmadigini” belirtir. Yani olim bir tanim, uzlagim
isidir. Hem de en zorundan bir uzlagim meselesi. Birgok uzlagim Gzerine kurulu
tanim gibi burada da pratik olmakta fayda var. Ornegin modern tipta en yaygin ol-
dugu séylenen Harvard Olim Tanimini kullanabiliriz. Ama daha 6nce Sahaj'in dik-
katimizi cektigi bir noktay! 6zetlemek istiyorum. Ona gore su anda tip aleminde
o0lum tekil bir edim olarak degil ama birgok Gzelligi olan bir siire¢ olarak algilanir.
Sahaj ek olarak, “burada 6lim aninin bir kurgu oldugunu, ama ¢ok yararl ve pratik
bir kurgu oldugunu gériiyoruz” der (2000, s. 37). Bu siire¢ adim adimdir. Olimiin
tanimini vermenin zorluklari olgusal olan herhangi bir seyin tanimini vermek kadar
biyUktir. Tanim sonugta gergekten var olan ve bazen de var olmasi mimkin olan
orneklerin hepsini veya biyiik ¢cogunlugunu kapsamayi, onlar icin dogru olmayi
hedefler. Eski ornekleri kapsamak igin yeni bakis acilarinin onerilmesinin yaninda
yeni gozlenen ornekler, tanimin siirekli yenilenmesini gerektirmektedir. Sahaj’'in
yine ayni sayfadaki derlemesine gore bilinen farkli 6liim tanimi tiplerinden bazilan
sOyledir:

Genetik
Quantum
Islevsel
Sistematik
Gorinds
Goreceli

Mutlak (doku)
Klinik 6ltim

. Fizyolojik 6lim
10. Organlarin 6limi
11. Hicrelerin 6lumi
12. Klinik

13. Beyin 6lumi

14. Hicresel 0lim

©CoNo oW~

En yaygin yaklagim beynin 6lmesine dairmis. lyi ama beynin dlmesi ne demek-
tir? Bir noktadan sonra beynin artik diizeltilemez yani geri dondiriilemez derecede
bozulmasi demektir. Geri dondiirillemez beyin 6liimii ne anlama gelir? Tanimin
veririz, olur biter diyemeyiz. Analitik felsefe diinyasinda tanim vermek siklikla so-
runlar g6zmekten gok hasiralti etmekle sonuglanir. Felsefede kullanildigi sekliyle,
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pragmatik olmayan analitik tanimlar yanli bir giiven hissi yaratmaya son derece
miisaittir. S6zliige, ders kitabina bakabiliriz, uzmanlarin ortak yargisina veya sezgi-
mize glvenebiliriz. Bilimsel tanimlar tipik olarak pratik yonelimli oldugu ve genellikle
“gerek ve yeter kosullari veren analitik tanimlar” olmadigindan analitik felsefecilerin
birgogu agisindan yararsiz gorilebilir. Analitik felsefecilerin arzu ettigi tirden anali-
tik tanimlar ise ¢ézimsellik kavramina yaslanmak durumunda olacaklarindan eg
anlamiilik, yer degistirebilirlik ve yine analitik tamim gibi kavramlarin olusturdugu
kapall gukura cekilecektir. Quine’in (1951) ¢oziimsellik kavramina yonelttigi elesti-
riler hakliysa “geri dondiriilemez bir noktadan” kavramsal ¢6ziimleme yoluyla bile
bahsetmek saglikli olmayabilir. Teknoloji gelistikge, su an igin geri dondrtlemez
olan bir durum artik geri dondirtilebilir hale gelemez mi?

Oliim aktivite mi, siire¢ yoksa bir durum mu?

Oliim yasamin kaybidir ama bir yasam olay! mi yoksa yagamin bitmesi durumu
mudur? Luper 6liim sozciginin her ikisine de gondermede bulunabilecegini bize
hatirlatir (2016, bol. 1.1). Makineye bagl yasayan ve figi ¢ekildiginde kesin olarak
olecek olanlar, evet, canli bir organizmadir ama peki onlar hala insan midir? (Sahaj,
2000, s. 37). Tiimiyle makineye baglanip 6nimiizde yatan sey canl midir yoksa
0li mi? Sadece bir organ yiginindan ibaret bir sey midir, insanin varligi organlarin
toplamina mi indirgenmistir?4 Acaba ona “iglevini yitirmis, feshedilmis” (defunct)
ama yapay bir yagsama sahip insan diyebilir miyiz? Peki ya “6lumi muallakta kalan
veya askiya alinan” insan diyebilir miyiz? Sahaj bu 6zel durumlar igin kullanilan
“teknik yasam” diye bir ifadeyi de not etmistir. Ama yasamin teknik olani olabilir
mi? Yasam organik ve kendiliginden bir siireg degil mi? Olim bir siirecse insan
yasarken deneyimler, 6limind de deneyimler, deneyimlemenin bittigi an 61im son-
rasidir. (Gergi aslinda birgok tibbi durumda insan kesin olarak yasiyorken deneyim
imkani tiikenmigtir: koma ve benzeri sayisiz durum). Yoksa deneyimin bitmesi 6lim
ile mi baglar? Son derece zorlu bir soruyla karsi karslya oldugumuz agik olmaldir.

Beyin-viicut dondurulursa veya bakteri permafrosttan alinirsa ne olur? Tekrar
aktive edilen bir beyin 6li halini acaba hatirlayacak midir? Bunlarin cevabini ancak
empirik olarak verebiliriz. Bu empirik cevap gelecegin biliminin isidir. Su anda 6lim
olgusuna aslinda folklorik yaklasiyoruz: “Oliim ve yasam kavramlarinin kendisi de
ashinda folk bir kuramin kavramlaridir.”*> Belki bizim mevcut sezgisel 6lim anlayi-
simiz Kutsal Kitap olim biliminin (scriptural concept of death) kavramlarindan bi-
yik oranda beslenmistir. Kutsal Kitap olim bilimi dedigim sey Kutsal Kitap fizigi,

14 Bu sorulan Sahaj, timdr bilimci Bréhant'i alintilayarak siralamistir (s. 37).

15 ODTU Felsefe Boliimil aragtirma gérevlilerinden yakin dostum Tolgahan Toy ile kisisel ileti-
sim, 3 Ekim 2017. Olimiin yagami mantiksal olarak dislayip dislamadigini benimle tartigan
ayni boliimden diger meslektaslarim ve arkadaslarim olan Nesil Aytemir, Berk Yaylim, Aysun
Sen ve Sedef Beskardesler’e de buradan gok tesekkiir etmek isterim.
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kimyasi, biyolojisi veya jeolojisine paralel bir agiklama gergevesidir. Birgok insanin
gundelik hayatinda olum algilayigini etkileyen gok etmen olsa da dini metinler ve
inaniglar da son derece etkilidir. Pek ¢ok insan ytiz milyonlarca yildir donmus top-
rakta “yagayan” bakterilerin bulundugunu bilmez. Bunlara “6lmemis bakteriler”
denmesi icin hakli nedenler bulunmaktadir. (Viriis denilen seyin yasayip yasama-
digi ise gok daha karmasik bir sorudur.) Yakin zamanda kafasi dondurularak ytiz yil
belki de daha uzun zaman sonra tekrar uyandinlacak insanlar gorecegiz. Hatta bu
kopekler icin denenmig bile olabilir. Ya bir beyni 6len bir viicuttan alarak bagka bir
bedene nakledersek ne olacak? Bilimkurgu filmlerinden figkirmig gibi goziiken bu
sorular aslinda gorindiigiinden ¢cok ama ¢ok daha derindir. Gogu zaman bilincimizi
bedenimize kilitlenmis, tniter karaktere sahip gizemli bir sey olarak varsayariz. Ama
bu varsayimlarimiz sorgulandiginda verebilecek gok az bilimsel veya felsefi ceva-
bimiz vardir.

Doktorlar, cerrahlar ve anestezi uzmanlari 6lim hakkinda konusurken dogru
(accurate) bir dilin eksikligini cekerler (Sahaj, 2000, s. 36). Felsefeciler icin ise
durum gok daha karmasiktir. Wittgenstein ise dogru bir 6liim dili gelistirme ihtiya-
cinin farkina varmay! bile basaramamustir.

Sonug

Bu yazimda analitik felsefenin kurucu figtrlerinden olan Ludwig Wittgenstein
tarafindan yazilan Tractatus adl kisa eserin en son boliminde yer alan, 6lim ve
yasam ikiligine dair diyalektik olmayan goriist elestirel bir tahlile tabi tutmaya ca-
baladim. Ulkemizde birgok kisi, analitik felsefecilerin 6liim ve yasam tiiriinden so-
rulara kargi tiimayle ilgisiz oldugunu distintr. Bu dogru degildir. Kestirmeci veya
yizeysel olsa da Wittgenstein bu konuda kendi s6ziinii soylemistir. Bu s6z onun
genel mantiksal atomculugunun bir yansimasindan ibarettir. Kendi 6limi karsi-
sinda, “onlara soyleyin, harika bir hayat yasadim” diyebilen, yani 6lim karsisinda
herhangi bir varolugsal kaygi duymayan Wittgenstein agisindan olim hicbir gizeme
sahip olmayan basit bir olaydir. Olim varsa o yoktur ve o varsa 6liim yoktur. Kimse
kendi 6limind deneyimleyemez. Baskalarininkini izleyebiliriz. Bu sayede 6limin
nasil bir sey olduguna dair bir izlenim edinebiliriz. Olim élen digindakiler tarafindan
deneyimlenebilir ve onlari donustrebilir, ama 6leni degil. En azindan Tractatus giz-
gisinde kalirsak béyle diisiinmeye daha egilimli oluruz. Oldiigiimde ben olmayaca-
gim diyesim geliyor benim de ama “ben” neyim veya kimim? Olen ben miyim,
yoksa bedenim mi? Olmek benligimin deneyimledigi bir olay mi yoksa onun dzgiir-
ligtine kapiyi agan bir beden durumu mu? Kim bilir.
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